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ommunalt ansatte forvalter dine og mine penger, og skal p¬ oppdrag fra innbyggerne 
gjennom politikerne bruke midler p¬ tjenester vi som skattebetalere forventer at ytes. 

En middels stor norsk kommune har gjerne et ¬rsbudsjett p¬ rundt en milliard kroner.
NÞringslivet jakter p¬ oppdrag for det offentlige. Kommunene er sikre betalere, og mange 
prosjekter gir ikke rent lite prestisje. Dessuten kan man kanskje f¬ et ben innenfor hos en 
viktig oppdragsgiver og sikre seg nye kontrakter. Et þrma som skal bygge et nytt bygg til 
virksomheten er en engangsforeteelse. En kommune i vekst vil stadig trenger nye bygg og 
rehabilitering av eksisterende, og er en gullgruve for entreprenßrer og leverandßrer.
Oppdrag for det offentlige betyr at b¬de kommunen og den som tar oppdrag for kom-
munen m¬ rette seg etter strenge regler. Likevel er det ikke til ¬ unng¬ at man som leder 
i en kommunal virksomhet blir kjent med aktßrene i det private nÞringsliv. Det er lett for 
alle parter ¬ engasjere de samme entreprenßrene til nye oppdrag, eller f¬ vedlikehold-
savtaler p¬ bygg de har vÞrt med ¬ sette opp.

en kan forholdet mellom kommunalt ansatte oppdragsgivere, som forvalter ÿere 
hundre millioner kroner, og entreprenßrer og leverandßrer, som tjener millioner p¬ 

kommunale oppdrag, bli for tett? Hva skjer n¬r kommunesjefen skal bygge, utvide eller 
pusse opp egne hus og eiendommer? 
Det er fortsatt slik i Norge at de fÞrreste tßr ta ordet korrupsjon i sin munn. Det forbindes 
med kriminelle handlinger som ligger langt utenfor det man mener er kurante og uprob-
lematiske forbindelser og utveksling av tjenester.

nbudssaken i Ski var en dramatisk sak b¬de for ansatte, politikere og innbyggere i 
Ski, og fßrte til at to toppsjefer og teknisk sjef sa opp jobbene sine. Saken er n¬ under 

politietterforskning.



Allerede i 2004 þkk nyhetsredaksjonen tips om çtvilsomme forbindelserè mellom sjefer 
i Eiendomsavdelingen i Ski kommune og private entreprenßrer. Noen undersßkelser ble 
gjort, men svÞrt lite kom ut av tipsene. I januar 2005 ble imidlertid saken tatt opp igjen 
redaksjonen. 
Samtidig skrev innbygger Jon Einar Aandal fra Langhus et leserinnlegg i Ïstlandets 
Blad. Aandal jobber selv med offentlige anskaffelser. I leserbrevet uttrykte han p¬ gener-
elt grunnlag bekymring over forvaltere av offentlige midler, og at korrupsjon etter alt ¬ 
dßmme er mer utbredt enn befolkningen evner ¬ innse. 
En uke senere fulgte han opp med et nytt leserbrev. Denne gangen var leserbrevet langt 
krassere i formen. Han gikk langt i ¬ antyde mulig korrupsjon i kommuner i Follo.
Leserinnlegget skapte storm, ikke minst hos politikerne i Ski kommune. Selv om leser-
brevet ikke var konkret rettet mot mulige tilstander i Ski kommune, valgte politikerne ¬ ta 
leserinnlegget alvorlig. 
Den 12. januar engasjerte ordfßrer og r¬dmann det kommunalt eide revisjonsþrmaet Follo 
distriktsrevisjon til ¬ se nÞrmere p¬ anbudspraksisen i Ski kommune. En rapport skulle 
legges fram for politikerne i april.
For ÏB ble det viktig ¬ forsßke ¬ avdekke mulige kritikkverdige forhold p¬ et s¬ tidlig 
tidspunkt som mulig. Vi valgte ¬ bruke leserinnlegget til Aandal som tips, deretter tok vi 
kontakt med personer som tidligere hadde tipset redaksjonen om mulige kritikkverdige 
forhold mellom sjefer og private entrepenßrer.

For ÏB var problemstillingen fra fßrste stund fßlgende: Har ansatte i Ski kommune hßstet 
private fordeler i kraft av sin stilling? Eller mer konkret: 
n Bruker kommunesjefene de samme entreprenßrene de engasjerer til offentlige oppdrag 
privat, og betaler de i s¬ fall markedspris for tjenestene?
n Har Ski kommune tildelt oppdrag til þrmaer uten ¬ gjennomfßre anbudskonkurranser?
n Er det gjengangere som har tjent store summer p¬ kommunale oppdrag?
Den opprinnelige problemstillingen viste seg ¬ sl¬ til, og vi fokuserte p¬ dette gjennom 
hele Anbudssaken. Fortsatt er dette hovedfokus i oppfßlgingen.

Det ble naturlig at journalistene Harald Wislßff og Elin Svendsen ble satt p¬ saken. Wis-
lßff har hatt gravesaker som et av sine arbeidsfelt de siste ¬rene, og Svendsen har kommu-
neansvar for Ski kommune. Arbeidsgruppen kom p¬ plass i februar 2005. Prosjektet þkk 
navnet çAnbudssaken i Skiè.
Prosjektgruppen jobbet çdeltidè noen timer i uka fra februar, siden arbeidet med prosjektet 
m¬tte tilpasses ßvrige aktiviteter i redaksjonen. Saken er fortsatt ikke avsluttet, og er under 
etterforskning av Follo politidistrikt og Akershus fylkesskattekontor.

 
n Samtaler med tidligere ansatte og tipsere, samt anonyme kilder.
n Gjennomgang av politiske vedtak.
n Forsßk p¬ ¬ f¬ ut anbudsprotokoll og byggeregnskaper b¬de i Ski og andre kommuner.
n Gjennomgang av bestemte þrmaer.
n Gjennomgang av bestemte personer.

n Sßk i skattelistene.
n Sßk i offentlige postjournaler.
n Gjennomgang av byggemapper til ansatte i Ski kommune.
n Sßk i offentlige registre:
 n Brßnnßysundregistrene
 n Bizweb (privat nettjeneste som samler en rekke offentlige registre)
 n GAB-registeret (grunnboksdata, eiendomsinformasjon etc)
 n Folkeregisteret.
 n DOFFIN-basen (offentlige anskaffelser)
n Oppmßte hos Eiendomsavdelingen i Ski kommune.
n Oppmßte hos r¬dmannen i Ski.
n Gjennomgang av arkiver i ansattes hjemkommuner.
n Fotografering av ansattes eiendommer.
n Gjennomgang av revisjonsrapport fra Follo distriktsrevisjon av april 2005.
n Samtale med ledelse og ansatte i Follo distriktsrevisjon.
n Gjennomgang av etisk h¬ndbok for ansatte i Ski kommune.

Etterhvert dannet det seg et bilde. Vi satt plutselig med to konkrete navn p¬ ansatte i Ski 
kommune og leverandßrer vi ßnsket ¬ se nÞrmere p¬. 
De to personene var ansatt i kommunens eiendomsavdeling. Disse var prosjektleder Karl 
Erik Gran og drifts- og vedlikeholdssjef Arne Larsen. Samtidig la vi merke til to þrmaer 
som tydeligvis var gjengangere, nemlig Kopperud Murtnes Bygg AS (KM Bygg) i Rakke-
stad og Oslo Tekniske Rßrleggerþrma Service AS (OTRS) i Oslo.  De to sjefene i kom-
munens eiendomsavdeling hadde de siste ¬rene i praksis ledet den mektige avdelingen, i 
mangel p¬ noen eiendomssjef. De hadde delt ut oppdrag for ÿere hundre millioner kroner.

Vi valgte ganske raskt ¬ konsentrere arbeidet om de to navnene og de to þrmaene, og 
eventuelt utvide sßkene etter hvert.

Som en lett start p¬ prosjektet tok Wislßff bilen og kjßrte rundt p¬ kommunale byggeplass-
er for om mulig ¬ skaffe h¬ndfast dokumentasjon p¬ alle arbeidene de aktuelle þrmaene 
gjßr for kommunen. Der oppdaget vi raskt at en h¬ndfull þrmaer hadde sin fulle hyre med 
oppdrag for kommunen, enten det dreide seg om nybygg eller rehabilitering. Firmabilene 
utenfor de kommunale byggene ble fotografert og tidspunkter skrevet ned, og KM Bygg 
og OTRS var overrepresentert. Dette ga oss en pekepinn p¬ at vi var p¬ rett spor.

I perioden fra februar til april, hadde vi innhentet stoff og materiale som viste at vi var p¬ 
sporet av noe. Likevel kunne vi ikke dokumentere funnene skikkelig. Da distrikstrevis-
jonen la fram sin rapport çAnbud i Ski kommuneè 5. april, fryktet vi at saken skulle bli 
çbl¬stè fßr vi klarte ¬ f¬ v¬re funn p¬ trykk.
Frykten viste seg ¬ vÞre ubegrunnet. 
Rapporten frikjente kommunen for korrupsjonsmistanker, men kommunen þkk sterk 
kritikk for ikke ¬ ha satt store prosjekter ut p¬ anbud. I tillegg p¬pekte revisjonen at ÿere 
prosjekter ble tildelt þrmaer som holdt til i hjemkommunene til sjefer i Ski kommune, 
samt at prosjekter var tildelt sßnnen til teknisk sjef. Blant politikerne bl¬ste det opp til 
storm. Da revisjonen la fram sin rapport i kommunestyret, dekket ogs¬ andre medier 
mßtet. De valgte imidlertid ikke ¬ forfßlge saken. 
V¬r bakgrunnskunnskap om saken gjorde at vi valgte ¬ g¬ saken nÞrmere etter i sßmmene, 
og gjßre den jobben som aldri ble gjort av revisjonen.



I rapporten kom det fram at Revisjonen hadde intervjuet blant annet Larsen og Gran, og de 
to avviste at de noensinne hadde mottatt varer og tjenester eller hßstet noen som helst per-
sonlige fordeler fra leverandßrer til Ski kommune. Ingen av dem var navngitt i rapporten. 
Dette punktet ble meget sentralt for oss, siden de to overfor Follo distriktsrevisjon avviste 
det vi hadde som hypotese og senere avdekket.
Opplysningene i revisjonsrapporten stemte ikke med v¬rt kildemateriell. Vi þkk n¬ bruk 
for det forarbeidet vi hadde gjort. Mye tydet p¬ at rapporten var laget for ¬ skape ro, ikke 
avdekke virkelige forhold.

Kommunale vedtak omkring nybygg og rehabilitering satt vi allerede p¬. Der fant vi 
navnene p¬ de to kommuneansatte og de to nevnte þrmaene. N¬ ßnsket vi derfor innsyn i 
anbudsprotokoller og komplette byggeregnskap. Det þkk vi ikke, og kommuneadvokaten 
opplyste at Ski kommune hadde mulighet til ¬ unndra protokoller og byggeregnskap of-
fentlighet for ¬ skjerme þrmaene som hadde levert tilbud.
Som en kontroll av denne praksisen, ringte vi andre Follokommuner, blant dem Oppeg¬rd, 
og ba om komplette regnskaper for tilfeldige prosjekter i Oppeg¬rd. Det þkk vi i lßpet av 
to dager. Avslag p¬ innsyn i byggeregnskapene i Ski ble klaget inn til Fylkesmannen i Oslo 
og Akershus. Vi þkk medhold.
Det tok imidlertid tid fßr vi þkk tilgang p¬ dette materialet. I mellomtiden fortsatte vi ¬ 
jobbe mot de konkrete navnene.

I den fremlagte revisjonsrapporten ble en annen rapport nevnt i en bisetning. I denne rap-
porten hadde revisjonen sett p¬ anbudspraksisen i hele den kommunaltekniske virksomhet-
en hvor ogs¬ Eiendomsavdelingen hßrer under. Denne rapporten kom aldri p¬ politikernes 
bord, men forsvant angivelig i posten, i fßlge ordfßreren. ÏB skaffet seg denne rapporten 
fra distriktrevisjonen. Ogs¬ her þkk kommunen kritikk for anbudspraksisen i etaten. Sam-
tidig kom det fram at de ansatte allerede i 2001 ble kurset i de nye anbudsreglene som ble 
gjort gjeldende samme ¬r.

Gjennombruddet i Anbudssaken kom ved hjelp av GAB-registeret. Fßrst m¬tte vi þnne ut 
av hvordan man f¬r tilgang til eiendomsinformasjon uavhengig av kommune. Problemet 
er at kommunene av kostnads¬rsaker ikke har eiendomsinformasjon for hele landet. Vi 
fant til slutt fram til en nettbasert abonnementstjeneste hos www.infoland.no. Med navn og 
bostedkommuner var det enkelt ¬ hente ut opplysninger fra Folkeregistrene i de respektive 
kommunene. Til slutt satt vi med fßdselsnumre og korrekte adresser p¬ Larsen og Gran, og 
kunne starte sßket i GAB-registrene.

Sßkene resulterte i adresser, g¬rds- og bruksnummer p¬ privatboligen til Gran, og det 
samme p¬ privatboligen og to fritidseiendommer til Arne Larsen. Vi visste at sistnevnte 
skulle ha en hytte p¬ fjellet, men vi ante ikke hvor. Fjell er det som kjent endel av i Norge, 
og telefoner til et utall fjellkommuner i landet fßrte ikke fram fßr vi satt p¬ hele GAB-reg-
isteret.
I samr¬d med redaksjonsledelsen, bestemte vi oss samtidig for ¬ utvide GAB-sßkene til 
ogs¬ ¬ gjelde teknisk sjef Lloyd Lilleng  og r¬dmann Richard Malinowski i Ski kommune, 
samt noen kolleger av Gran og Larsen i Eiendomsavdelingen. Her gjorde vi ingen interes-
sante funn. 
Med navn og g¬rds- og bruksnummer p¬ papiret kontaktet vi kommunene Larsen hadde 
bolig og eiendommer i. Han bor i Rakkestad kommune, samme sted der KM Bygg holder 

til. Firmaet er storleverandßr av entreprenßrtjenester til Ski kommune. Vi ba om kopi av 
komplette byggemapper for fritidseiendommene i Sarpsborg og Sel kommuner, og etter 
noen dager viste det seg at KM Bygg og OTRS har signert det meste av dokumenter som 
omhandler oppsetting av hytta i Sel og oppussing av eiendommen i Sarpsborg.
P¬ g¬rdsbruket og hjemmet i Rakkestad valgte vi en annen metode, og kjßrte selv til ßst-
foldkommunen. Byggemappene inneholdt lite informasjon. Ekskursjonen omfattet ogs¬ en 
tur til Larsens g¬rdsbruk, men turen bar f¬ frukter.

B¬de de ansatte i Sarpsborg kommune og Rakkestad kommune syntes v¬re krav om inn-
syn var mistenkelige, spesielt fordi enkelte saksbehandlere vi kontaktet visste hvem Arne 
Larsen var. Derfor valgte vi ¬ g¬ forsiktig fram for ¬ f¬ innsyn i Karl Erik Grans mappe. 
Han var nemlig b¬de innbygger og arbeidstaker i Ski kommune, og hadde fßrsteh¬nds-
kunnskap om byggesaker. 
Arkivene dokumenterte at OTRS AS hadde st¬tt ansvarlig for alt rßrleggerarbeid i Grans 
p¬kostede bolig i Ski sentrum.
Som det framg¬r av artiklene, gjorde vi i tillegg en ny oppdagelse. Ved gjennomgang av 
politiske vedtak kom det fram at ÿere stßrre bygg i Ski var bygget i en spesiell teglstein fra 
et bestemt þrma i Danmark. 
Vi merket oss denne detaljen. I samme periode som tre stßrre kommunale bygg ble satt 
opp, bygde nemlig Gran sin egen bolig i samme type stein. Han hadde lagt ved brosjyrer 
p¬ steinen i byggesßknaden sin. 

Fotograf Christian Clausen i ÏB ble sendt til Larsen fritidseiendom i Sarpsborg, og en 
frilanser ble via Gudbrandsdßlen Dagningen kontaktet for ¬ f¬ fotografert hytta i Sel. P¬ 
begge eiendommene gikk det fram av postkasser og annet at det var Larsens eiendommer. 
Fotografene ble bedt om ¬ holde seg utenfor eiendommene.

Etter systematisk faktainnsamling satt vi n¬ med sakene:
n Larsen og Gran har engasjert bestemte þrmaer uten at det har vÞrt gjennomfßrt anbuds-
konkurranser.
n Larsen og Gran har brukt de samme þrmaene til private tjenester.
n Larsen og Gran har ikke snakket sant i intervjuene med Follo distriktsrevisjon.

Vi m¬tte veriþsere at Gran og Larsen virkelig var intervjuet av Follo distriktsrevisjon, og 
vi m¬tte vite nßyaktig hvordan revisjonen hadde stilt spßrsm¬lene. Via svÞrt sikre kilder 
þkk vi bekreftet at de to var intervjuet, vi þkk ogs¬ tilgang p¬ spßrsm¬lene slik de var stilt. 
G¬rds- og bruksnumre p¬ de private eiendommene ble nok en gang kryssjekket med kom-
munale kart og tegninger, slik at det ikke var tvil om eierforholdet.
Vi kontaktet steinþrmaet i Danmark for ¬ f¬ bekreftet leveransen av stein til de kommu-
nale byggene. Firmaet svarte positivt.

Det ble tidlig klart at verken Larsen eller Gran ßnsket ¬ snakke med avisen. Sammen 
med redaksjonsledelsen ble det bestemt at det n¬ var p¬ tide ¬ konfrontere b¬de r¬dmann 
Richard Malinowski og de to i Eiendomsavdelingen med informasjonen vi satt p¬. Det var 
vanskelig ¬ f¬ tak i r¬dmannen b¬de per telefon og per e-post.
Sammen med en fotograf troppet vi derfor opp p¬ r¬dmannens kontor, og ba om svar p¬ 
hvorfor vi ikke þkk innsyn i byggeregnskapene, uten ¬ f¬ svar.
Deretter gikk turen til Eiendomsavdelingen, som holder hus i et annet bygg i Ski sentrum. 
Vi kom ikke lenger enn til resepsjonen, og þkk beskjed om at verken Larsen eller Gran var 
tilstede.
V¬re personlige oppmßter ble tatt ille opp, og fßrte angivelig til sykmeldinger (se punkt 8). 



Det hele endte med at vi skrev sakene om Larsen og Gran nesten ferdige, og sendte dem 
p¬ e-post til de to, p¬fßrt spßrsm¬l vi ßnsket svar p¬ jfr tilsvarsretten. Larsen þkk ogs¬  
vedlagt bilder av hyttene sine. Begge svarte bekreftende p¬ at de hadde mottatt tjenester 
fra þrmaene KM Bygg og OTRS, p¬ tross av at de hadde benektet dette i revisjonsrap-
porten. De þkk over en uke p¬ seg til ¬ komme med tilsvar. Gran ble ogs¬ ringt dagen fßr 
publisering slik at han ble gjort oppmerksom p¬ at saken ville trykkes. Han ble oppfordret 
til ¬ kommentere saken ytterligere, men takket nei til ¬ uttale seg direkte til avisen. De to 
ble orientert om at deres svar p¬ e-post ville bli brukt som tilsvar.

Sakene i fßrste del av Anbudssaken var n¬ ferdige, inklusive tilsvar fra Gran og Larsen. 
Fßr publisering, diskuterte redaksjonen om navnene p¬ de to sjefene skulle offentliggjßres.  
Redaktßrene bestemte at vi m¬tte benytte navnene til Arne Larsen og Karl Erik Gran, fßrst 
og fremst for ¬ utelukke andre ansatte i kommunen fra en alvorlig sak. Samtidig er det 
uten tvil en enorm belastning ¬ bli navngitt. Spesielt gjaldt dette Karl Erik Gran, som bor i 
samme kommune som avisen gis ut, og som har barn i ten¬rene.
Lßsningen ble ¬ utelate helt bilder av Karl Erik Gran og Arne Larsen, og droppe navn i 
forsidehenvisninger og ingresser. I tillegg var vi sparsomme med ¬ repetere navnene i 
brßdteksten.
Allerede dagen etter publisering þkk vi et langt brev/ tilsvar fra en advokat Gran engas-
jerte. Han forlangte brevet p¬ trykk, noe avisen etterkom. 

Det mildt sagt kokte i r¬dhuset etter at ÏB publiserte sakene om de to kommunetoppene 
(se vedlegg), og vi m¬tte holde hodet kaldt og tunga rett i munnen i oppfßlgingen. Vi ble 
begge skjelt ut p¬ et kommunestyremßte, i s¬ stor grad at opposisjonen ba ordfßrer og 
r¬dmann dempe spr¬kbruken overfor journalistene som ikke hadde anledning til ¬ ta til 
motmÞle. 
Skillet mellom de politiske partiene ble tydeligere etter fßrste runde i Anbudssaken. Po-
sisjonen (Ap, SV, Sp, KrF, uavhengig representant og V) ble splittet, mens Frp og Hßyre 
valgte ¬ kjßre tßff linje mot administrasjon og posisjon. 
Politikerne ble likevel enige om at rapporten fra Follo distriktsrevisjon m¬tte etterprßves, 
og advokatþrmaet Deloitte DA ble hyret inn for ¬ granske kommunen p¬ nytt.
Vi sorterte oppfßlgingen i fßlgende hovedpunkter:
n Kommentarer og reaksjoner fra politikerne
n Flere nye saker, blant annet at sßnnen til teknisk sjef þkk tilslag p¬ en stßrre vaktmester-
kontrakt
n Oppfßlging av arbeidet med granskingsrapporten fra Deloitte.

I lßpet av sommeren oppdaget Svendsen, via kommunens postlister, at b¬de Gran og Lars-
en hadde sagt opp sine stillinger i eiendomsavdelingen. P¬ dette tidspunktet hadde begge 
de to engasjert samme advokat, og all informasjon gikk n¬ gjennom ham. Ogs¬ teknisk 
sjef Lloyd Lilleng sa opp sin stilling i kommunen, men sa i et intervju at det ikke skyldtes 
Anbudssaken. Etter hvert þkk vi vite at Karl Erik Gran hadde lagt ut boligen i Ski for salg, 
og ÿyttet til en annen kommune. 
Vi fokuserte n¬ alt p¬ ¬ f¬ tak i granskingsrapporten fra Deloitte, som skulle vÞre ferdig 
etter sommeren. Kommuneledelsen gjorde det klart at denne ikke ville bli offentliggjort. 
Vi klarte imidlertid via gode kilder ¬ f¬ tilgang p¬ rapporten straks den var klar, og fßr den 
ble behandlet i kommunestyret. 
Rapporten ble gransket, og funnene holdt opp mot det vi hadde publisert. Deloitte p¬pekte 

svikt i anbudspolitikken, og Karl Erik Gran hadde dessuten innrßmmet ¬ ha betalt inn skatt 
for sent. Kommunestyret stengte dßrene da rapporten skulle legges fram.

 
Vi skrev nye artikler om funnene i den hemmelige rapporten, blant annet saken om den 
manglende skatteinnbetalingen og rot i anbudspolitikken. Redaktßrene valgte samtidig ¬ 
legge rapporten ut p¬ ÏBs nettsider, (www.oblad.no). Men fßrst ble navn og taushetsbe-
lagte opplysninger sladdet bort. Alle artikler ble ogs¬ fortlßpende lagt ut p¬ nettet, med 
samlehenvisninger. Debatten raste p¬ ÏBs diskusjonsforum.
Publiseringen fßrte til sterke reaksjoner, og kommunestyremßtet ble stengt for publikum  
da rapporten skulle legges fram for politikerne. Ordfßrer Gunvor Eldegard (Ap) uttrykte 
sjokk over at avisen kunne publisere rapporten. I ettertid har kommunen lagt ut rapporten 
p¬ kommunens nettsider ved ¬ fßlge de samme rutinene som ÏB gjorde.

Utover hßsten vedtok ÿertallet i komunestyret at Arne Larsen og Karl Erik Gran skulle 
politianmeldes. Det samme skulle lekkasjen av Deloitte-rapporten. 
Vi konsentrerte oppfßlgingen i fase 4 til fßlgende:
n Hva gjßr Ski kommune for ¬ bedre p¬ forholdene?
n Granskingen av Gran og Larsen.

I januar 2006 etterforsker Follo politidistrikt fortsatt Arne Larsen og Karl Erik Gran. Poli-
tiet har bedt fylkesskattekontorene i Akershus og Ïstfold om assistanse i saken. Politiet 
avventer p¬ skrivende tidspunkt et svar fra disse. ÏB fßlger selvsagt saken.

Ski kommune har m¬ttet rydde opp i sin anbudspraksis etter Anbudssaken. Kommunen har 
utarbeidet nye anbudsregler. Ansatte har blitt kurset i regler rundt offentlige anskaffelser. 
Ved utlysning av nye stillinger, vektlegges juridisk kompetanse p¬ offentlige anskaffelser. 
En enklere og mer oversiktlig protokollfßring ved slike anskaffelser er ogs¬ utarbeidet. 
Det skal ogs¬ ansettes en s¬kalt controller ved eiendomsavdelingen, og man vil vurdere ¬ 
ansette egen eiendomssjef.
I tiden etter at den fßrste revisjonsrapporten ble lagt fram, sa kommunen opp de avtalene 
med leverandßrer som ikke var gjort gjennom anbudskonkurranser. Nye konkurranser ble 
lyst ut. Sist, men ikke minst, har kommunen lovet stßrre ¬penhet.

Anbudssaken slukte etter hvert svÞrt mye arbeidstid, og Elin Svendsen og Harald Wislßff 
var etterhvert nßdt til ¬ bruke hele dager og uker p¬ det mest intense.
Det hele startet i det sm¬ med noen avsatte timer per uke. Etter hvert som det strammet seg 
til, satte vi av hele dager. To uker fßr publisering av de fßrste sakene i juni, jobbet vi begge 
mer enn fulltid med prosjektet. Ogs¬ uka etter ble ßremerket anbudssaken, fßr vi spredde 
noe av innsatsen p¬ kolleger. Dette ga oss et pusterom, og muligheter til ¬ la andre se p¬ 
saken og komme med innspill til oppfßlgingene.  
I tillegg ga det kommunens administrasjon og politikere et slags pusterom, siden mange 
mente sakene var en slags personlig vendetta eller prosjekt fra Wislßff og Svendsen. De 
store sakene i oppfßlgingene har vi imidlertid hatt kontroll p¬ selv. 
Vi har ikke talt antall timer utenfor arbeidstid som har g¬tt med til prosjektet, men det er et 
betydelig antall. Det gikk i tillegg bare ®n uke fra den fßrste saken sto p¬ trykk til journali-



stene Wislßff og Svendsen gikk ut i ferie, planlagt allerede tidlig p¬ ¬ret. I lßpet av ferien 
opplevde begge stor p¬gang fra lesere, innbyggere og kilder per telefon. Dermed ble deler 
av ferien ogs¬ brukt p¬ Anbudssaken.

Anbudssaken var i hßy grad basert p¬ elektronisk sßk i offentlige registre. Via DOFFIN-
basen fant vi ut hvordan store byggeprosjekter Karl Erik Gran og Arne Larsen sto bak ikke 
var lagt ut p¬ anbud. 
GAB-registeret ga oss et avgjßrende gjennombrudd, og med disse dataene kunne vi lett 
þnne byggemapper som l¬ i arkivene i de forskjellige kommunene. Det overraskende er 
imidlertid at revisjonsmyndighetene ikke kom oss i forkjßpet. Hadde de selv sjekket of-
fentlige registre, slik man m¬ anta en offentlig myndighet gjßr, ville de Follo distriktsrevis-
jon selv klart ¬ avslßre forbindelsen mellom personene og þrmaene.

Anbudssaken fßrte b¬de til ris og ros. Redaksjonen þkk ofte hßre at çdette er saker som 
riksavisene f¬r skrive om, ikke den hyggelige lokalavisenè. Avisen opplevde til og med at 
folk sa opp abonnementet som fßlge av Anbudssaken. Samtidig m¬ det nevnes at vi þkk 
mange positive tilbakemeldinger fra b¬de innbyggere og ansatte i kommunen, som mente 
det var p¬ tide at noen tok tak i problemstillingen.

B¬de de direkte involverte i anbudssaken, r¬dmann, ordfßrer Gunvor Eldegard og et 
ÿertall av politikerne oppfattet Anbudssaken i ÏB som en personlig vendetta, og uttrykte 
at de çikke kunne fatte hvilken glede vi hadde av ¬ skrive alt detteè. En tillitsvalgt ble 
positivt overrasket da vi ba om ¬ f¬ intervjue henne om hva de ansatte i kommunen fßler, 
selv om hun beskrev Anbudssaken som çat folk i Ski begynner jo snart ¬ tro at det er sant 
det som st¬r i avisenè. De tillitsvalgte og posisjonen i Ski kommune forsvarte sine kolleg-
er, og p¬ ett av kommunestyremßtene mßtte et stort antall representanter fra LO og organ-
isasjonene opp. Vi opplevde alts¬ p¬ den ene siden et nÞrmest blindt forsvar av kolleger 
og bortimot fornektelse av fakta, og p¬ den andre siden enkelte ansatte, kilder og politikere 
som sier Anbudssaken bare er en begynnelse.

Da vi ikke lenger klarte ¬ oppn¬ kontakt med kommunens administrasjon fßr sommeren, 
valgte vi personlig oppmßte b¬de p¬ r¬dmannens kontor og hos Eiendomsavdelingen. 
Dette fßrte angivelig til sykmeldinger, og r¬dmannen orienterte kommunestyret om at 
journalistene çhadde banet seg veiè inn p¬ Eiendomsavdelingen og çforsßkt ¬ komme inn 
i arkivetè. Ifßlge r¬dmannen brßt ansatte sammen etter v¬rt oppmßte og m¬tte sykmeldes. 
Vi kom s¬ vidt innenfor dßra under det nevnte besßket, og det hele forlßp ganske udrama-
tisk etter undertegnedes oppfatning. Vi kunne jo ikke annet enn ¬ sl¬ fast at personene vi 
sßkte ikke var der.

Vi har lovet endel kilder fullstendig kildevern. Siden lekkasjen av granskingsrapporten 
ble politianmeldt, m¬tte redaksjonsledelsen informere hele huset om pressens rolle i slike 
saker. Alle ansatte ble derfor orientert om anmeldelsen, og at eventuelt besßk fra politiet 
for ¬ þnne kilder, materiale eller avhßre ansatte skal g¬ gjennom nyhetsredaktßr.
S¬ langt har vi ikke hßrt noe fra politiet, annet enn at de langt p¬ vei antyder ¬ henlegge 
anmeldelsen av lekkasjen. n
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