SKUP 2002 - 41

Prosjekt: Konkursrytternes paradis
Medarbeider: Renie Thorleifsson
Publikasjon: NRK Brennpunkt
Publisert: Oktober 02

Medium: Fjernsyn

Tema:




Metoderapport for dokumentaren

”Konkursrytternes paradis”

NRK Brennpunkt, OFFD
0340 Oslo

Sendedato : 1.0kt.2002

Programansvarlig:

Renie Thorleifsson
23049363

92898272
Brennpunkt,offd-0340 Oslo

Research:
Ragnar Sagdahl

Redaktar
Per Anders Johansen




1. Innledning

Programmet "Konkursrytternes paradis” tar for seg et av de storste problemene innen
pkonomisk kriminalitet. Etter seks maneders research ~ og nesten 200 kilder — kunne
Brennpunkt dokumentere hvordan gkonomisk kriminalitet i forbindelse med
konkurser ikke blir fulgt opp.

Arbeidet omfattet alt fra avansert "CAR”-journalistikk, til nitidig undersgkelser i
vanskelige og uoversiktelige gkonomiske og personlige nettverk. Programmet
medfarte research i tre forskjellige land.

Farste del av metoderapporten tar for seg arbeidet med a bygge opp databasen,
mens del to tar for seg arbeidet videre med & lage en dokumentar.

2. Problemstilling

| mars 2002 besluttet Brennpunkt-redaksjonen a sette i gang en undersgkelse for a
kartlegge hvordan konkurskriminalitet blir fulgt opp i Norge. Bakgrunnen var at
redaksjonen aret for hadde gjennomfart et starre graveprosjekt om
"Teppehandleren”. | denne saken forela en rekke dokumenterte forhold om som ga
grunn til & stille spegrsmal ved Mahmoud Maktabis forretningsvirksomhet.

Til tross for den omfattende dokumentasjonen, viste det seg at saken i fgrste om
gang ikke ble fulgt opp av politiet. Saken ble farst henlagt, etter at bobestyrer valgte
& anmelde forholdet. Vi stilte oss sparsmal ved om politiets oppfalging av
Teppehandieren var typisk for politiets arbeid med konkursbo, spesielt siden
dokumentasjonen som & til grunn virket svaert godt bearbeidet av babestyrer.

Nar det gjelder politiets oppfalging av konkurskriminalitet, fants det pa forhand sveert
mangelfull statistikk. Norske myndigheter har ikke vist interesse for a felge opp hva
som i forbindelse med oppfalgingen av konkursho.

Konkursbo koster samfunnet minst en milliard kroner arlig, noe som gir grunn til a si
at dette utgjer et omfattende og alvorlig samfunnsproblem.

Med dette som utgangspunkt begynte det journalistiske arbeidet som farte frem il
Brennpunkt-programmet "Konkursrytternes paradis”, som ble sendt i NRK 1. oktober
2002.




3. Dataundersokelsen

Farste oppgave var a finne frem til en metode som ville gjgre det mulig for oss a
kartlegge hvordan politiet felger opp konkurskriminalitet. | utgangspunktet var det to
typer kilder som var aktuelle; politiet og bobestyrerne.

For a sikre at vare resultater hadde troverdighet og forklaringsstyrke, valgte vi a lage
et sparreskjema som vi sendte ut til alle bobestyrerne elektronisk. Vi prgvde farst ut
et utkast til noen av advokatene, far & sikre oss at vi stilte spgrsmalene pa en slik
mate at det faktisk var mulig & gi svar pa det vi spurte om.

Brennpunkt-redaksjonen brukte falgende fremgangsmate i undersgkelsen:

1.

Vi utformet et sparreskiema hvor bobestyrerne skulle svare pa hvor mange
konkursboer de behandlet, hvor mange konkursboer de oversendte politiet og
hvor mange saker som ble henlagt elier anmeldt. [ spgrreskjemaet skulle
bobestyrerne ogsa svare pa hvordan de syntes politiet handterte konkursene
og kompetansenivaet til politiet.

Deretter skaffet vi oss en oversikt over rundt 150 av landets advokater, som vi
hadde grunn til 4 tro fungerte som bobestyrere. Disse fikk tilsendt
sperreskiemaene. Dette var i seg selv en omfattende jobb, siden det ikke
finnes noe eget register/arkiv over bobestyrere. Bobestyrerne er advokater,
som ogsa driver annen praksis ved siden av. Det var viktig for undersgkelsen
at landets aller starste bobestyrere var med i undersgkelsen. Svarene ble lagt
inn etter hvert som svarene kom inn.

Vi lagde deretter et analyseverktgy i Excel som gjorde det mulig &
systematisere svarene. Den stgrste utfordringen vi mgtte da svarene begynte
a komme inn, var at en del bobestyrere ikke hadde oversikt over hva som
skjedde med deres saker. Arsaken var at de ikke fikk tilbakemelding fra politiet
over hvor mange deres saker som ble henlagt. Resultatet var at en del av
bobestyrerne ikke kunne gi noen tall over hvor mange saker som ble henlagt.
Det er derfor god grunn til & tro at henleggelsestallet skal veere mye hoyere
enn det svarene gir uttrykk for. En rekke av disse usikkerhetene som
bobestyrerne papeker gjer at situasjonen trolig er verre i virkeligheten.

Vi sendte en tilsvarende undersgkelse til alle politidistriktene i landet. Kun ett
politidistrikt var villig til & svare pa undersgkelsen. De andre unnskyldte seg
med at de ikke hadde tid pa grunn av omorganiseringen som skjedde innen
politiet, mens andre sa at de hadde for darlig oversikt. Dermed ble det
vanskelig for oss & sammenholde bobestyrernes resultater med politiet. Derfor
kan vi bare si noe om hvordan bobestyrerne oppfatter situasjonen.

Bobestyrernes oppfattelse av situasjonen er veldig viktig for det
konkursarbeidet som gjgres. Dersom de ikke er motivert til a gjere en god jobb
eller til & oversende konkurser til politiet pa grunn av politiets manglende
handtering, er det et brudd med myndighetenes satsning mot skonomisk
kriminalitet. Langt flere vil slippe unna.




6. Flere av advokatene matte purres flere ganger, far svarene kom inn. Dette
skjedde dels ved hjelp av paminnelser via email, samt telefonsamtaler.

| perioden fra april til september fikk vi inn materiale fra tit sammen 86 advokater og
bobestyrere, som i perioden 1997 {il 2002 behandiet over 4361 konkursbo.

Hovedkonklusjonene av undersgkelsen var at:

*Bobestyrerne politianmeldte 43 prosent av konkursboene for straffbare forhaold.
*1183 av sakene ble henlagt av politiet. Det betyr at nesten 7 av 10 saker ble
henlagt, il tross for at bobestyrerne mente de kunne dokumentere straffbare
handlinger i forbindelse med konkursboet.

*51 prosent av bobestyrerne som svarer, mener at politiet i liten grad prioriterer
sakene deres.

*Qver 40 prosent av bobestyrerne mener at politiet i liten grad eller svaert liten grad er
kompetente fil & etterforske konkurssaker.

*66 prosent av bobestyrerne mener politiet i liten grad felger opp politikernes mal om
a bekjempe konkurskriminalitet.

(

4. Fortolkning av dataresultatet

86 av de 150 advokatene og bobestyrerne som fikk sperreskjemaet, svarte pa
spgrsmalene. Dette utgjgr en svar andel pa 57,7 prosent. Vi matte arbeide szerlig
mye med & fa inn de siste 20-25 svarene, og hver enkelt bobestyrer matte konktaktes
bade tre og fire ganger, dels pa telefon og dels pa mail.

Advokatene som ikke svarte, begrunnet dette som regel med at de ikke lenger
arbeidet som bobestyrer.

De 86 bobestyrerne som er med i undersgkelsen behandlet til sammen 4361
konkursho i perioden 1997 til 2001.

Analyse av fortolkede

svar _

Antall svar (selskaper) 86 57,7 %
Antall konkursbo i 2001 1086

Antall konkursbo 1997-20014361

Overse_ﬁdt_--pd_liﬁet oo 1877 430%
Hen[agt' a0 ?6,?%
Frikjent 12 06%
Tiltale 377 20,1 %

| underspkelsen ble bobestyrerne bedt om & svare pa flere sparsmal. Det ga
fglgende resultater:




| hvor stor grad synes du politiet prioriterer
kriminalitet i konkursbo?

27 av 53 svarer at politiet i liten grad prioriterer sakene deres
Over halvparten av bobestyrerne mener at politiet i liten grad prioriterer
konkurskriminalitet.

I hvilken grad opplever du politiet som kompetente
i etterforskningen av kriminalitet i konkursbo?

*Qver 40 prosent av bobestyrerne mener at politiet i liten grad eller sveert liten grad er
kompetente til & etterforske konkurssaker, (23 av 53 bobestestyrer mener at politiet i
liten grad eller svaert liten grad er kompetente).

| hvor stor grad synes du politiet felger opp
politikernes malsetting og handlingsplaner for
bekjemping av gkonomisk kriminalitet og
konkurskriminalitet?

*66 prosent av bobestyrerne mener politiet i liten grad felger opp politikernes mal om
a bekjempe konkurskriminalitet.
(33 av 50)

31 av 61 har i liten grad tro pa at situasjonen vit bli bedre i forhold til politiet.

| hvilken grad opplever du at politiet holder bostyrer orientert om saksutviklingen i
anmeldte saker?

69,4 prosent svarer at politiet i meget liten grad, eller svaert liten grad (verdi 6 og 7)
holder bostyrer orientert om saksutviklingen i anmeldte saker.

5. Kildene

5.1. Bobestyrene

Den vedlagte listen viser hvilke advokater og bobestyrere deltok i
sparreundersgkelsen.

>Simonsen Fay I Advokatfrm A b
Bull & Co Advokatfirma ANS Stein Inge Spurkland

f\dvokatfrmaet Selmer LI
Advokatfirmast Selmer.

iAdvokatfirmaet Selmer:

: _'::JeppeNormann _-




Jan Gronnerud

A:c;l:\g(:):katénéﬁvmrdalAak_re_B . PaulAakre
Advokatfimast Haver & Co. . Maanis donstrathan




5.2. Anonymisering

De farste kontaktene vi to med ulike bobestyrere, farte til at vi pa et tidlig tidspunkt
matte ta en diskusjon om maten materialet skulle publiseres.

Nar vi gikk ut med materialet, valgte vi & anonymisere resultatet, slik at det ikke ville
vaere mulig & bryte dette ned pa den enkelte advokat. Grunnen til dette

6. Fra “dade tall” til dokumentar:

6.1. Problemstillinger etter databasearbeidet
Det er en utfordring a fa tall til 4 leve — Hva skjuler seg i det innsamlede
matrialet? Kan vi finne personer og prosesser og lage historie pa tall ?:

Dette var noen av problemstillingene vi hadde da vi skulle ga videre etter at
spgrreskjemaene var ferdig behandlet.

Qg her begynte en helt ny reseach, hvor vi stilte felgende sporsmal:

Hvor er rytterne?

Hvem er de?

Hvordan jobber de?

Hvor mange ganger har politiet fatt anmeldelser pa nettopp disse personene?




Vi tok detfor direkte kontakt med en stor del av advokatene som hadde svart pa
sperreskiemaene. Gjennom flere samtaler og innhenting av borapporter og
systematisering av gjenngangere, startet vi a sile ut aktuelle saker/personer.

En viktig erfaring | denne forbindelse var de kildekritiske utfordringene vi matie hos
advokatene og bobestyrerne. De fleste advokatene hadde tidligere liten eller ingen
erfaring med journalister, og flere var ganske skeptiske til media. Men som faolge av
at vi pa forhand hadde naermet oss disse kildene gjennom spgrreundersgkelsen og
innhentingen av materialet til databasen, var det flere som oppfattet oss som
troverdige og serigse. Slik sett var det en fordel 4 ha en runde med “klinisk”
informasjonsinnhenting, fgr vi kom tilbake med nye spsrsmal knyttet til konkrete
saker.

Erfaringen med innsamlingen av datamaterialet satte oss dessuten lettere pa sporet
av bobestyrere som hadde mange saker — og mye pa hjertet.

6.2. Hva er en konkursrytter?

Vi hadde utarbeidet et premiss for hva en konkursrytter matte tilfredstille for a kunne
dekke innholdet i undersgkelsen:

En konkursrytter matte:
- ha veert innblandet i flere konkurser over tid.
- fortsatt aktiv
- ulike advokater behandlet boene
- flere av boene til vedkommendes selskaper matte ogsa ha veart anmeldt il
politiet .

Vi var opptatt av at dokumentaren skulle avsigre ikke bare hvor lett det er & vaere
konkursrytter- men ogsa hvor alvorlige lovbrudd som ikke blir patait. Dette igjen for
a understreke den makteslgsheten som advokatene beskriver i sine svar- og som
gjer at de mister troen pa det arbeidet som de gjor.

6.3. Andre vurderinger

For & finne gjenngangerne/rytterne begynte vi a systimatisere selskaper og navn.
Det var ikke fa borapporter som ble lest i denne fasen av arbeidet .

VI "kastet bort” en del tid med farst a lete etter "ryttere” innen restaurantnaeringen .
Men her fant vi ikke personer som tilfredstiite alle premissene for det & vaere "rytter”

Vi gikk sa lgs pa Bygg og Anlegg. Via advokat Siv Sandvik kom vii kontakt med
Fellesforbundet.

Det viste seg at adv.Sandvik hadde et bo etter et seiskap ved navn "Martin AS”
Personene involvert her, hadde linker til noen selskaper som ogsa var involvert i
"svart arbeid” .

Vi fikk god hjelp fra Skjerve i Fellesforbundet. Hans kunnskap om en del av disse
personene og selskapene, ledet oss videre til nye navn og nye firmaer som enten
var konkurs eller under avvikling. VI benyttet oss av offentlig tilgjiengelig informasjon
ved skifteretten i flere byer- advokater/borapporter fra hele landet —vi brukte
utstrakt info fra Brgnngysundregisteret ,D&B standar, folkeregister og
konkursregisteret.




6.4. Sakskart og "malvakter”

Etter en tid fikk vi et skjema/ manster pa et ganske stort antall personer som levde
av & veere "ryttere”. Piler og selskaper og navn gikk om hverandre og ledet oss ,ikke
bare rundt iNorge , men ogsa til Sverige.

Via kontakt med flere bostyrere i Gateborg og Stockholm, fikk vi efter hvert god
oversikt over de svenske "malvaktene” —Dette varfer personer, som ikke har annen
funksjon enn a "selge” underskriftene sine . Dette for & skjule hvem som egentlig er
ansvarlige i selskapene. Personer som rekruteres fra et belastet missbruker miljg i
Sverige.

Vi kunne etterhvert dokumentere et stort antall selskaper som ikke bare var
konkurs, men som hadde veert benyttet til ulovelige transaksjoner.

Rytterne tappet selskapene, fikk ulovelig ut momsrefusjon,handlet pa kreditt- og stakk
av med pengene. Dette hadde de gjort gang etter gang- uten at politiet grep inn.

Via jakten pa konkursryttere hadde vi nd kartlagt et meget kriminelt miljo-

Og for a klare a spore dem opp, var vi nadt til & beskytte en del av kildene vare-
Via katleggingen kom vi frem til et ganske stort miljg- men vi matte gjore et valg .
Mark Stein Hanssen tilfredstilte vare premisser for en konkursrytter.

6.5. Fotografering- etiske dilemmaer

Vi @nsket ogsa 4 vise vare seerehvordan vi jobbet i denne dokumentaren, vare
journalistiske metoder. Derfor lot vi kamera rulle i alle situasjoner- ogsa nar vi var ute
pa reseach.

Noen av metodene er selvfglgelig diskuterbare- og de ble tatt opp bade i
redaksjonen og med redaktgr, fgr de ble sendt.

Det er ikke hvergang vi filmer pa privat grunn, tar post ut av firmaer/personers
postkasse eller bruker kamera til & filme folk som ikke er spurt pa forhandi

Arbeidsmetoden rundt konkursrytte Helge Mgller var annerledes. Det viste seg
nemlig etter & ha kontaktet en del advokater,at masse informasjon om denne
personen, var lagret hos flere bostyrere. Det er ikke far advokater som har jobbet
med Mgller og hans konkurser! Det var meget urovekkende & kartlegge hvor mye
han hadde kostet samfunnet, og hvordan han fortsatt kunne operere.

| denne casen fikk vi mye hjelp fra Adv. Erling Opdal som selv hadde jobbet i over 6
ar med Mullers konkurser.

Det vanskeligste med denne delen av dokumentaren var a fa Elham til & sta frem pa
TV. Vi hadde mange mgter med henne og Hennes advokat. Til tross for at Maller
truet henne og oss- sa valgte hun a fortelle sin historie.

Mgllers konkurser/historie , ble tatt med for & vise at konkursrytter problematikken er
et "gammelt” problem og forsterker tall og fakta i undersgkelsen var.

7.AVSLUTNING

Rent produksjonsmessig var denne dokumentaren et ekspriment, hvor vi brukte mye
ressurser pa research for vi bestemte oss for hvilken konkret historie vil ville fortelle.
Tallene kom fgr historien. Men konklusjonen vi sitter igjen med her i redaksjonen , er
at denne gangen fgrte spgrreundersgkelsen til at vi kunne avslgre og dokumentere
en kriminell virksomhet.
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Vi avslgrte ikke bare svakheter i systemet; konkurs-advokater-politi, men ogsa at
advokater rundt om i landet kan jobbe med samme konkursryttere uten at de vet om
det-

Vi fikk dokumentert at personer kan benyttes som "malvakter” med falske
underskrifter — uten at det farer til noen konsekvenser for de ansvarlige-

Og ikke minst fikk vi fortait hvordan politiets unnlatenhet gjar at akonomisk
kriminalitet kan leve videre.—

At bostyrere/advokater mister froen pa jobben sin- som igjen farer il
pataleunnlatelse.

Som igjen gjar at konkursrytterne bare kan ri videre.

Oslo, 19.01.03

Renie K. Thorleifsson

Vedlegg:VHS “konkursrytternes paradis”

Aktuelle linker:
http:/iwww.nrk.no/programmer/tv/brennpunkt/2164658.html
http:/iwww.nrk.no/programmeritvibrennpunkt/2174607.html




