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KAJA

Av Jorunn Stelan

Hovedsak PUBLISERT i Verdens Gang 3. juli i 2002

KARSTEN —~ FORHISTORIEN

Det begynte med en med en telefon fra Eigil Pedersen i Mandal. Han sitter i rullestol etter en
ulykke, og ville egentlig snakke med meg om funksjonshemmedes situasjon i det norske
samfunnet. Han hadde mange gode poenger, men ikke noe jeg umiddelbart kunne lage en
artikkel om i VG. Under samtalen kom det fram at han hadde mistet to sgnner, mens de ennd
var barn. De dede av den arvelige sykdommen adrenoleukodystrofi, som bares av kvinnene,
men rammer guttebarna i slekten.

Dermed tok historien en helt ny vending. Vi snakket sammen i over en time. Pedersen fortalte
meg historien om barnebarnet Karsten. Norske leger hadde anbefalt abort da datteren ble
gravid med en guttebaby. Men familien greide selv & finne fram til ledende hollandske
eksperter, som testet babyen i mors liv. Gutten ble erklert frisk, og kom til verden et par
maneder for min samtale med bestefaren.

Slik kom jeg i kontakt med Pedersens datter Nina (Pedersen) Skogseth, og ektemannen Tom.
Telefonsamtalen om de funksjonshemmedes kar i Norge endte altsd med at jeg laget en
historie om Karsten, som kom til verden pé tross av norske legers anbefaling,

Historien om Karsten sto pa trykk 11. desember i 1998. Det kunne ha blitt med det. Men det
skulle det vise seg at Karsten bare var begynnelsen.

KAJA

Under intervjuet med Nina og Tom kom det fram at de gnsket seg et barn til. Jeg lurte pé
hvordan det skulle g til. Jo, det fantes muligheter, ikke i Norge men i utlandet. Laboratorier
hvor man lager jentebabyer ”pa bestilling” til familier med alvorlige arvelige sykdommer i
slekten. Blant dem var Sahlgrenska Universitetssjukhuset i Geteborg, som samarbeider med
Rikshospitalet her hjemme.

Er du journalist, kan du ikke unngd & gripe en slik sak begjeerlig. Selvialgelig spurte jeg om &
om & £3 skrive om denne helt enestiende menneskelige og medisinske begivenheten.

Nina og Tom ville tenke pa det. Det gjorde de. Vi snakket mye sammen, til slutt svarte de ja.
Vi skulle fa folge dem hele veien. Fra forste hormonsprayte, til jentebabyen sé dagens lys.
De satte bare en betingelse: Hvis de mislyktes, ble det ingen historie 4 skrive om i VG.

Jeg visste at det var et sjansespill. Mulighetene for & lykkes med prosjekt “jentebaby” var ikke
de aller beste. Etter & ha tatt kontakt med sjefsoverlege Lars Nilsson pé Sahlgrenska, fikk jeg
vite at de forelopig bare hadde “unnfanget” fem-seks jentet ved hjelp av metoden, som var ny,
og under utvikling,




Overfor sjefene mine pd samfunnsavdelingen — den gang Jon Bones og Tom Bee -
argumenterte jeg med at historien er for god til ikke & preve. De var enige.
Dermed var “prosjekt jentebaby” i gang.

Godt var det at ingen av oss visste hva vi gikk til.

REDEGJ@RELSE FOR ARBEIDET

25. januar 2000 tok jeg og fotograf Janne Maller- Hansen for forste gang toget til Goteborg og
Sahlgrenska Universitetssjukhuset. I lapet av en uke var vi med pa Ultralyd, “eggplockning”
(som det heter pa svensk), kiennsbestemmelse, og innsetting av to befruktede jenteemner. En
prosess som hele tiden har dramatikk og spenning i seg.

Vi var nesten like oppspilte og nervese som ekteparet selv. Men 17 dager senere kom den
forste nedturen. Nina var ikke gravid. Det skulle bli flere nedturer, forst og fremst for
hovedpersonene — familien Skogseth. Men unektelig ogsa for VG-teamet.

Fem ganger fulgte vi Tom, Nina og Karsten til Geteborg. Fire ganger deltok vi i hele
prosessen - med negativt resultat. Den ene gangen fant laborantene ingen jenteegg 4 sette inn,
Skuffelsen var enorm. Stemningen depressiv. Vi var med pé oppturer og nedturer. Gang pa

gang.

Det skulle ta fem forsek og nesten to ar for Nina ble gravid. I lopet av denne tiden skrev jeg
over 1300 linjer med nitide notater fra turene til Geteborg og Mandal. Hovedpoengene fra alle
samtaler med Nina og Tom og med sjefsoverlege Lars Nilsson ble skrevet ned. Janne tok
hundrevis av bilder. Vi dokumenterte alt fra gledesscener som viste seg & vare alt for
premature, til graviditetstester som viste negativt resultat. Vi skrev og knipset, uten & vite om
det vi gjorde noensinne kom pé trykk i avisen,

Og selv om vi etter hvert begynte 4 tvile pa at “prosjekt jentebaby™ noen gang skulle bl
virkelighet, hadde vi et motto: S4 lenge Nina og Tom orker et nytt forsek, skal vi orke ogsa.
For oss er det tross alt bare en jobb.

Feor selve jobben startet hadde jeg lest det Nina hadde av sykejournaler for hinden. Underveis
leste jeg litt faglitteratur. Jeg og Janne snakket dessuten mye med jordmedre, sykepleiere og
gynekologer ved preverarsenheten pé Sahlgrenska.

Dette var ikke bare for 4 samle kunnskap, men like mye for 4 fa innpass i miljeet, skaffe oss
kontakter og best mulige arbeidsforhold. Vi mette stor velvilje og &penhet.

Deres motto var at Nina og Tom selv bestemte hvor ner de ville slippe oss inn pa livet.

UTFORDRINGER

Det er flott 4 jobbe i en stor avis som har ressurser til & satse pa en sd krevende sak med et s&
usikkert sluttresultat. Det kunne bli en enestiende artikkel. Men det kunne like gjerne bli null
og niks. Vi kunne godt ha reket uklar med ekteparet Skogseth underveis. Det tar p3 4 leve
under konstant press i flere ar med en journalist og en fotograf hengende pa hjul. Det var en
utfordring & unnga konflikter. En annen utfordring var & komme ner nok, men samtidig holde
en viss distanse — for 4 beholde vér journalistiske frihet. Alle balanserte vi pa stram line
innimeltom.




Det er flott 4 jobbe i en avis der sjefen tenner pé alle plugger nar du lanserer en god ide. Men i
en avis og pa en avdeling som lever og &nder for dognets nyheter, kan det ogsé vere
vanskelig 4 holde interessen og engasjementet oppe for et heytflyvende prosjekt som kanskje
aldri lander. Det kan bli ensomt & holde koken. Og etter hvert ma jeg innremme at vi gikk
stadig stillere 1 derene nar vi kom hjem fra Geteborg uten noe serlig nytt 4 fortelle.

Men hos sjefene fikk vi heldigvis fortsatt geher for frasen: Vi kan jo ikke gi oss ni...

Apropos sjefer. Det harer med til historien at vi skiftet bide leder og nestleder underveis.
Helje Solberg ble ny sjef og gudmor for "prosjekt jentebaby” etter Jon Bones. Etter hvert
etterfulgte ogsé Bjern Haugan vér tidligere nestleder Tom Bee. Utskiftningen av sjefer var
altsa total. Men prosjektet vart overlevde ogsa det.

ARBEIDSMETODER

Det var ingen sofistikerte og banebrytende arbeidsmetoder eller kilder som skaffet oss

historien om Kaja. Jeg tror jeg kan si det sa enkelt som at saken var et resultat av godt

gammeldags journalistisk hdndverk. Jeg kan verken paberope meg et hemmelig dokument,
bortgjemt i en utilgjengelig manuell postjournal, eller avanserte sgk i fjerne databaser.

Det handler rett og slett om:

*Evnen til 4 lytte.

*Evnen til 4 kommunisere ~ snakke med folk.

*Evnen til 4 oppfatte — og tenne pd en nyhet.

*Talmodighet og utholdenhet.

*Qg selvfolgelig — evnen til & formidle.

Jeg héper disse egenskapene aldri gir av moten i journalistikken.

Noen vil kanskje hevde at vi har vaert ukritiske 1 var méte 4 angripe denne saken pa. At den er
for snill. For mye pa intervjuobjektenes premisser. For lite kritisk til moderne bioteknologi.
Undertegnede har ogsé skrevet mange kritiske artikler om moderne bioteknologi. Da jeg
jobbet med saken om Kaja, slo det meg at jeg kanskje hadde veert for ensidig kritisk i min
journalistikk.

Det er viktig & g& i dybden av og til for & finne hele sannheten.

Jeg kunne ha laget en overfladisk sak om sykehuset som lager jentebabyer pa bestilling.
I stedet ble det en sak om familien som far laget en jentebaby pé bestilling for 4 unngé
alvorlig arvelig sykdom.

De kritiske spersmalene knyttet til en slik beslutning, har Nina og Tom ftt, og svart pa i
saken.

SPESIELLE PROBLEMER

Da Kaja kom til verden 17. juni i fjor var det en fantastisk opplevelse — ogsa for VGs team,
som var med pa hele fodselen. Men vi kom fort ned pa jorden igjen. Mitt forste og starste
problem da jeg skulle skrive saken, var 4 begrense meg. Selv om vi fikk sju VG-sider til
radighet, var det mye som matte elimineres og kappes vekk. En smertefull og vanskelig, men
viktig prosess.

Det hele ble mye lettere etter at vi i samarbeid med desk og fotodesk bestemte oss for hvilke
bilder som skulle baere saken, og hvordan layouten skulle vaere. Da var det bare & skrive pd
mél, i harmoni med bildene. Egentlig gikk det forbausende greit.




KONSEKVENSER?

Newsfeaturen om Kaja fikk ikke de store samfunnsmessige konsekvensene. Jeg fulgte opp
saken politisk i dagene etter. Men artiklene ble trykket ved inngangen til sommerferien, og
skapte kanskje nettopp derfor ingen stor politisk debatt i Norge.

I Sverige derimot ble det en viss debatt etter at Aftonbladet plukket opp hansken VG hadde
kastet.

Det jeg vet er at saken skapte ettertanke, gode leseropplevelser og gkt kunnskap hos mange.
Sjelden har jeg fatt s4 mange mailer og henvendelser etter en sak. Mange takket meg for at jeg
hadde laget historien.
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